
国家计划  2 . 0  ·  开放式规划

对技术统治批判的回应
开放式规划模型如何回应达维多夫对技术社会主义的批判：技术统治陷阱、

古德哈特定律、预言机问题与劳动的人性化。
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阅览室：关于模式之争应当以论证而非口号来解决的地方。 为什么"开放式规划"不是金和佩蒂的"技

术社会主义"，以及它如何回应对技术统治的批判 所依据的文章：Д. А. 达维多夫《技术（统治）社

会主义：对 B. 金与 R. 佩蒂思想的批判性审视》，《社会学研究》2023 年第 9 期，第 117–129 页。

达维多夫指出，流行的"技术社会主义"是一种技术统治的阶级立场：真正的社会政治变革被技术替代

品取代，结果不是社会主义，而是极端的不平等。我们认真对待这一批判——正因如此，我们重新命

名了项目，并将回应内置于模型本身。

1. 这是别人的争论：我们不是金和佩蒂

达维多夫的打击针对的是这样一种版本：资本主义保持不变，富足由机器人加上替代社会政策的基

本收入来提供。我们的模型在三个关键点上不同： 公开争论往往把立场压缩成两种——哪怕实际不

止两种。 基本资源的公有制——正是达维多夫指出金和佩蒂主要缺陷所在的那种社会化。 改变的是

协调机制本身（计划＋市场＋可验证性），而不仅仅是"经济焦点"。 基本收入不是核心工具，也不

是教育和医疗的替代品——至多是一种保险。

2. 技术统治陷阱

"通过技术优化"的话语本身使权力移交给技术统治阶级合法化：部署创新的人留在顶端，而公民变成

旁观者。"社会主义"成为掩盖不平等的标签。 目标设定与执行分离。目标、限制和优先事项由"一人

一票"的民主层级设定（公民大会，防止投票集中），而非按代币权重的DAO。技术统治执行计划，

但不设定目标。

3. KPI与古德哈特定律

任何指标都可被操纵。"不惜代价的产量"不会消失，而是变异为"不惜代价的KPI"。在价值无法衡量

之处（护理、教育、医疗），指标驱动的优化使劳动去技能化。 诚实的界定：配额、KPI和预言机

适用于可衡量的标准化领域（物流、能源、标准采购），并刻意不适用于价值无法衡量之处。加上

反操纵措施：轮换指标、人工审计、基于质量的延迟支付。

4. 预言机是活劳动，而非"客观真理"

每一次"自动"确认背后都站着看不见的人类劳动——数据标注、审核、事实核查（往往是不稳定

的"幽灵工作"）。"客观指标"可以被伪造和操纵。 我们将预言机和标注者视为劳动：公平报酬、透

明、通过质押和声誉问责、来源交叉核对。不是"魔法般的客观性"，而是可验证的人与程序。



5. 使劳动人性化而非去技能化

真正的技术富足应当扩展教育、医疗和护理中的人类劳动并使其更有意义——而不是为了节省而削减

它。"节省话语"是新自由主义，而非社会主义。 自动化常规工作所产生的盈余被引导用于增加护理

和教育中人类角色的数量和质量。常规被自动化——人性得到解放。

结论：我们为什么重新命名项目

达维多夫的批判是对"技术社会主义"是否是左翼包装下的新自由主义的检验。主要风险不是技术性的

（可扩展性），而是政治性的：目标设定被技术行政阶级俘获。通过民主目标设定层和劳动人性化

原则弥合这一缺口，模型与新封建情景区分开来。 名字起的是标签的作用：在有人读到之前，它就

决定了这段文字会落进哪一场论战。 因此我们放弃了"技术社会主义"这一标签，将模型称为"开放式

规划"：计划设定框架，市场和技术是手段，民主和透明是防止技术统治的保障。

本文件由栏目文本自动生成并逐字复现。交互元素、地图与照片不包含在打印版中。最新版本始终见上方地址。


